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Preambulo

Constituye esta propuesta un plan de trabajo en ocho puntos para la
direccion del Instituto de Filosofia del CSIC con ocasion de la candidatura de
Lorenzo Pefa para desempefar ese cargo. La motivacion figura en el ultimo
apartado de este escrito.

1. Defensa de la ensefianza filoséfica . Nuestro primer cometido sera la
defensa de la filosofia. Mientras que en otros paises se entiende por
amplios circulos politicos y sociales que la filosofia es un patrimonio
ideoldgico que ha de salvaguardarse, transmitirse y hasta mimarse, en
Espafa las cosas, desgraciadamente, son muy diversas.

Contamos con grandes tradiciones filoséficas que jugaron un
papel importantisimo en la cultura hispana de siglos pasados, desde
nuestra gran escolastica del siglo de oro hasta esa corriente tan nuestra
del pensamiento liberal decimondnico que se abandero tras el rotulo de
‘krausismo’. Las circunstancias del siglo XX rompieron esa trayectoria,
y —en ese estallido— produjose un desapego a la filosofia (abrigado por
la tendencia positivista, que no era original nuestra).

No vamos a recordar las peripecias de un pertinaz esfuerzo por
extirpar la ensefianza de la filosofia de nuestros estudios secundarios,
pero el hecho es que hoy se esta tendiendo a acorralar a la filosofia y
—si no a eliminarla del todo— si a reducirla a la minima expresion.

Si, en latitudes mas septentrionales, ha sido el conservadurismo
mercantilista el que ha visto en la filosofia un pasatiempo peligroso que
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favorece un afan hipercritico, entre nosotros, equivocadamente, muchas
veces son sectores sociales progresistas los que entienden que filosofar
es buscar quimeras y que no es con esas abstracciones como se puede
formar a las futuras generaciones.

De prosperar ese acoso y derribo a la ensefianza de la filosofia
en el bachillerato, estan perdidos los estudios universitarios de filosofia
y, con ellos, esta arruinada la investigacion filosofica. No es una tarea
accesoria, ni vale contentarse con algun gesto ocasional para guardar
las apariencias, sino que constituye una misién social prioritaria velar por
el mantenimiento y por la ampliacion de la ensefianza de la filosofia en
todos los niveles.

2. Defensa de la investigacion como servicio publico . La anterior
presidencia del CSIC elaboré un proyecto (inicialmente retomado
acriticamente por la presidencia actual); de haber prosperado, hubiera
transformado el CSIC en una entidad de caracter comercial-gananciero,
que funcionaria en régimen de derecho privado (civil y mercantil), salvo
en algunos aspectos, y que centraria su esfuerzo en atesorar
descubrimientos lucrativos que se venderian al mejor postor, dando
lugar a aventuras hibridas (maridajes de establecimiento publico y de
empresa privada).

Guardar el secreto de lo investigado, cotizarlo bien, seleccionar
el personal en un sistema de carreras de zigzag entre la empresa
privada y la vida académica, todo eso marcaba las pautas de una deriva
gue venia a poner fin a un siglo de existencia de una instituciéon basada
en la tarea de llevar a cabo la investigacidbn como servicio publico, para
incrementar el conocimiento como acervo colectivo de la sociedad,
imparcialmente acumulado por un personal académico exento de animo
de lucro (salvo el modestisimo de ganarse la vida con sencillez).

Felizmente ese plan, tal cual, quedd truncado por vicisitudes
legislativas; pero la actual configuracion de las agencias publicas
encierra enormes ambigledades que pueden dar pie a peligrosisimos
retornos a ese derrotero privatizador y mercantilista. Frente a esas
amenazas, la direccion del Instituto de Filosofia tiene que plantar cara,
pronunciandose —firme, clara y resueltamente— por la adhesién a tres
principios de investigacion como servicio publico:

(1) Que el fruto de la investigacion sufragada por el pueblo espafiol sea
un cumulo de conocimientos publicamente accesibles e
imparciales en cuanto a su eventual utilizacién por unos o por
otros (lo cual no impide el derecho de propiedad intelectual
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privada de los investigadores sobre los libros, articulos, u otros
productos culturales de su propia labor).

(2) Que la carrera investigativa esté libre de contubernios y fuera de
toda sospecha de confabulacidon con intereses particulares, para
lo cual ha de ser un itinerario académico en el cual se
seleccione a un personal con animo de servicio a la comunidad
y de vida modesta, muy distanciada de la riqueza a que se
pueda aspirar en el sector privado; ademas —para lograr su
independencia de los poderes de turno— ha de ser
esencialmente un personal funcionario, cuya continuidad laboral
no esté al albur de los caprichos, las modas o las intrigas.

(3) Que los contratos entre un establecimiento de investigacion publico
—como el CSIC o su Instituto de Filosofia— y las personas
privadas, individuales o colectivas, se ajusten siempre al régimen
de los contratos de derecho publico, jaméas al de contratos de
derecho privado; y es que sélo los primeros responden a los
principios de imparcialidad y servicio al interés general. Asi
ninguna empresa privada podra aduefiarse o patrimonializar en
su particular beneficio —y a expensas de sus competidores— la
produccién intelectual posibilitada por la aportaciéon de los
contribuyentes espafioles.

3. Defensa de la vinculacién CSIC-Universidad . Histéricamente habia
existido una estrecha ligazon entre la Universidad publica y el CSIC (y
la anterior Junta de Ampliaciéon de estudios), en tanto en cuanto la
investigacion cientifica se veia como una labor académicay la profesion
de investigador se concebia como una etapa (no obligada, desde luego)
del recorrido académico. Seguramente ya antes de constituirse nuestro
Instituto de Filosofia empezod a cuestionarse ese modelo, a causa de
orientaciones a las que podriamos calificar de ‘tecnocraticas’; las cuales
—frente a la visibn de la creacion cientifica como actividad
desinteresada al servicio de todos— propiciaron la ideologia del 1+D
(luego I+D+i), que veia en los conocimientos adquiridos por la
indagacion esencialmente un instrumento para ganar dinero, un
patrimonio dominable por quienes fueran agraciados por la suerte o
supieran negociar mas habilmente. Mas también contribuyeron a
subvertir ese entronque Universidad-CSIC otras motivaciones,
absolutamente dispares en su origen: tratabase de preocupaciones
laborales y sindicales que, en aras de atenuar la dualidad entre personal
cientifico y no cientifico, querian alejarse del modelo Universidad para
favorecer el modelo OPIs. En la practica eso no prospero, porque se Vvio
gue el modelo Universidad era 6ptimo para todos.
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Mas resurgen y se agravan las tendencias a alejarnos de la
Universidad, tendencias en buena medida asociadas a la linea
privatizadora, lucrativa y mercantilista. P.ej., se quiere que hasta en las
denominaciones nos diferenciemos y no haya nada homonimo entre la
Universidad y el CSIC. El proyecto de ley organica de Universidades
pondria fin a la brevisima participacion del personal cientifico del CSIC
en los tribunales de habilitacion, volviendo a separarnos de nuestros
colegas Universitarios.

Frente a esas tendencias, hay que plantear —con muchisima
firmezay claridad— la necesidad de seguir un camino de integracion del
CSIC en la Universidad, para que dejemos de ser una anomalia dificil
de explicar a cualquier académico de un pais donde un Instituto de altos
estudios tiene, por definicion, que ser parte de la Universidad. Es tarea
dificil, ciertamente, dado que la Unica Universidad directamente
dependiente del Ministerio es la UNED; pero se pueden buscar
—imaginativa e inteligentemente— vias de integracion. Habria que
tender a unificar las escalas del CSIC con cuerpos Universitarios. Las
razones para esa integracion CSIC-Universidad son:

— sOlo asi se garantiza el reclutamiento de jovenes talentos para los
grupos de investigacion (sin estar sujetos a los avatares de los
contactos amistosos y los azares de la fortuna, la autopromocion
u otras contingencias);

— sblo asi se consigue que el CSIC adquiera el prestigio y el papel
social que le corresponden de pleno derecho;

— s0lo asi se establecen bases sélidas para la movilidad profesional de
ida y vuelta (no de ida y vuelta entre la vida académica y la
dedicacidn a un negocio, sino entre una vida académica docente
y una no docente —aunque habria que asegurar que cualquier
investigador que lo desee pueda también desempeiar una labor
docente);

— s0lo asi se consolidara una mejora profesional para todo el personal,
cientifico y no cientifico;

— s0lo asi se recupera el sentido auténtico de la labor investigativa;

— sOlo asi se garantiza la transmision de los resultados de la
investigacion cientifica a la sociedad (principalmente a las
jovenes generaciones).
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4. Defensa de las humanidades . No es baladi la propuesta que ha circulado
recientemente de reemplazar la denominacion del area de humanidades
y ciencias sociales por la de ‘area de ciencias humanas y sociales’. Cae
fuera de los limites de este escrito debatir a fondo sobre ese asunto,
mas, desde luego, si es menester lanzar una voz de alarma. La filosofia
es un estudio que forma parte de la tradicién de las humanidades por
sus métodos, por su pasado, por su especial vinculacion con su propia
historia (lo cual la entrelaza con la historia en general y exige para su
cultivo un conocimiento linguistico que la aproxima a la filologia). En
cuanto a su objeto, la filosofia no es ciencia del hombre, en el sentido
de que no es Unicamente un saber sobre el ser humano en particular
(aunque, claro esta, todos los grandes fildsofos dedicaron una buena
parte de su esfuerzo a filosofar sobre lo humano, a cultivar la
antropologia filoso6fica, de Sécrates a Bertrand Russell).

La redenominacion anuncia un dilema en el cual cualquier opcién
seria, sencillamente, horrible: o que la filosofia se margine de las
ciencias humanas, y se deshumanice (ajustandose a la pauta ideolégica
[+D+i); 0 que, convertida en una ciencia de lo humano, pierda de vista
su vocacion de ser una reflexion fundamental sobre el ser, el
conocimiento, la naturaleza, los valores, y demas grandes temas de
todos los tiempos. De esos dos males, ninguno es menor. Frente a esas
amenazas, hay que recalcar la pertenencia de la filosofia a los estudios
humanisticos (no a las ciencias del hombre).

Podriamos hacer nuestra, para la filosofia, una proposicién de
F. Rodriguez Adrados de hace casi 20 afios en relacion a la linguistica
(Linguistica estructural, Gredos, 1969, t. |, pp. 18-9): en lugar de separar
la linguistica de la filologia, mantenerla en el ambito de los estudios
humanisticos. Con arreglo a esa vision, podriamos proponer cuatro
concretas lineas de actuacion para incrementar nuestro arraigo en el
area de humanidades:

(1%) Hemos de tomar mas en serio la tarea de estudiar nuestra propia
historia, y no solo la de los tres ultimos siglos. Convendria
impulsar en nuestro Instituto estudios de filosofia griega y latina,
en relacion interdisciplinar con la filologia clasica.

(22) Deberiamos contribuir, en la medida de lo posible, a una formacién
de los jovenes fil6sofos que no esté divorciada de la cultura
humanistica tradicional.

(3%) Deberian cobrar mayor pujanza nuestros estudios de filosofia de la
historia, que tendrian que estar interdisciplinarmente vinculados
con los de los historiadores profesionales.
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(4?) La formacion de la biblioteca de humanidades nos lleva a reiterar,
con mayor energia, la reivindicacion, ya planteada por la
direccion actual, de que vuelva al CSIC la biblioteca del antiguo
Instituto de estudios juridicos, toda vez que, en la filosofia,
anclada en el area de humanidades, hoy hemos recuperado ya
la veta de los estudios jusfiloséficos y, por lo tanto, juridicos.

5. Responsabilidad social del CSIC y del Instituto . Nuestro modo de
contribuir al bien comun y a las expectativas del pueblo espafiol —quien
paga este Instituto— es el de aportar unos conocimientos en
profundidad, que respondan a una necesidad del ser humano de indagar
acerca de las grandes cuestiones (como la verdad, la validez del
razonamiento, la realidad, el saber, los valores, etc) —lo cual es una
tarea que no puede dejar de asumir una sociedad avanzada y culta, una
sociedad que no quiera caer en la tecnocracia ni automutilarse
intelectualmente—; pero que también atiendan a cuestiones palpitantes,
gue estan en la calle, y cuyo planteamiento involucra la reflexion
filosofica. Sin descuidar la filosofia pura, sin olvidar que no hay filosofia
sin filosofia pura, hemos de cultivar, mas que hasta ahora, la filosofia
aplicada.

En el Instituto hemos dado pasos adelante en ese sentido, con
un tratamiento (que muchas veces encuentra una resonancia
escasisima) en temas como la bioética, el medio ambiente, la igualdad
entre hombres y mujeres, los derechos humanos, la inmigracion, la
justicia global, la guerra y la paz. Hay que fortalecer todo eso y hay que
abordar también otros temas: la memoria histérica (buen campo para
una filosofia de la historia a la altura de nuestros tiempos —lejos ya del
romanticismo—, y que ha de tomar en consideracion reflexiones como
las de Paul Ricoeur y Pierre Nora); Espafia como problema filosoéfico
(Gustavo Bueno); la unidad iberoamericana; los ejes de la globalizacion;
la integracion norte-sur (humanismo universalista); la laicidad; la
propiedad intelectual.

Para esa tarea de combinar la filosofia pura con la aplicada
hemos de inspirarnos en los grandes fildsofos que practicaron esa
conjuncion: Platon y Aristoteles, Séneca y Plotino, Avicena y Averroes,
Santo Tomas y Nicolas de Cusa, Spinoza y Leibniz, Hegel, Russell, etc.

6. Funcionamiento democréatico . En aras de la funcionalidad y la eficiencia,
se tiende a reducir la participacion democratica (tendencia general que
seguramente se da en todas partes); a la larga, eso va erosionando el
sentimiento de cohesion, el entusiasmo, la confianza y, en definitiva, la
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propia eficiencia. Hacemos aqui varias propuestas concretas para
mejorar nuestro funcionamiento democratico, sin caer en idealismos ni
desconocer las dificultades practicas:

— Recuperar las asambleas del personal del primer periodo del
Instituto. (Invocando el principio logico-juridico de permisién: lo
gue no se prueba prohibido se presume permitido.) Que yo sepa
nada prohibe a la Junta y a la direccion consultar
frecuentemente a la asamblea del personal y atenerse a sus
decisiones viéndolas como vinculantes.

— Aumentar el protagonismo del claustro, para que éste no se convierta
en una caja de registro ni se limite a tratar de asuntos genéricos.

— Eleccion del vicedirector. Huir del sistema cancilleril que nos vino
dado en 1978 por copia de unas costumbres politicas ajenas a
nuestra propia tradicion parlamentaria y que ha ido calando en
nuestras instituciones. Aungque formalmente sea el director quien
nombre al vicedirector, puede hacerlo tomando como vinculante
la eleccién de la asamblea. (Eso si —en nuestra opinion— se
trata de que el elector pueda pronunciarse de manera
independiente y separada por un director —designable por el
Presidente del CSIC para el periodo estatutariamente
establecido— y por un vicedirector, en lugar de incurrir, de
nuevo, en las listas cerradas, que merman la libertad del
elector.)

— Que la Junta esencialmente transmita y entronice formalmente las
decisiones tomadas en el claustro y en la asamblea, en lugar de
concentrar en si las decisiones importantes.

— Aumentar la transparencia de nuestro funcionamiento y no reputar
secreta o reservada ninguna informacion salvo cuando haya un
motivo claramente fundado, no arbitrario, para mantener ese
sigilo.

— Abrir un debate sobre los procesos selectivos, las promociones, los

métodos de provision de comisiones de servicio, las plazas, los
perfiles, los tribunales.

— Establecer la figura del defensor del personal. Aunque nada
garantiza de antemano que vaya a ser una persona sensible a
las quejas de un trabajador, nos inclinamos al funcionalismo, y
creemos que el habito un poco hace al monje, que la funcion
configura al 6rgano, y que (felizmente) hay una tendencia a que
quien asume una mision tienda a actuar a tenor de la tarea que
se le ha confiado (mas o menos).
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/. Seminario del Instituto de Filosofia . No hay alternativa a la existencia de
tal seminario conjunto. Sélo con un seminario regular —como lo tiene
cualquier instituto de filosofia o entidad académica similar— es posible
que todos nos enteremos de la marcha de la investigacion en los otros
grupos y departamentos, que se supere el sectorialismo y se eviten
tendencias separatistas. S6lo ese seminario conjunto puede hacer que
se inculque en todos nosotros el espiritu del malogrado Héctor N.
Castafieda, al adaptar el lema humanistico: nihil philosophicum nobis
alienum putamus.

8. Conmemoracion del Dos de Mayo . Se acerca la fecha del 2 de mayo de
2008, bicentenario de la gran gesta nacional, ocasion histérica
infinitamente mas importante que otras que (con menor fundamento)
hemos celebrado en afos atras (1992 y 1998). El 2 de mayo de 1808
marca la constitucién de un pueblo como sujeto histoérico, el surgimiento
de una democracia, la positivacion constitucional de unos cuantos de los
derechos fundamentales del hombre, la proclamacion de ideales
humanistas y universalistas que excluian la dominacion colonial y las
guerras de expansion y de conquista. Deberiamos celebrarlo por todo
lo alto, organizando una serie de actos resonantes y lucidos en torno a
esa fecha, en lo cual se darian cita varios temas: la filosofia de la
historia y la memoria histoérica colectiva; la positivacion legislativa de los
derechos humanos; la integracion iberoamericana,; la situacion filosofica
en Espafia y en Europa en la circunstancia napoleénica de 1808 (la
ideologia, Benjamin Constant, Hegel, Fichte, Bentham, etc); el
pensamiento espafiol y la Universidad espariola al final de la monarquia
absoluta; un andlisis comparativo del estatuto de Bayona y de la
Constitucion gaditana. Seria también una ocasion de colaborar con los
historiadores y los juristas.

MOTIVACION

A lo largo de sus cuatro lustros de vida, el Instituto de Filosofia ha
obtenido muchos logros, que constituyen un patrimonio colectivo del personal
del Instituto —cientifico y no-cientifico—; pero también un acervo intelectual y
moral del cual son duefios la comunidad académica espafiola y el pueblo
espaiiol.

Consequir tales resultados ha costado esfuerzos, sin que hayan
escaseado las dificultades de muy diversa indole: unas, derivadas de nuestras
propias insuficiencias y equivocaciones —que hemos de reconocer y tratar de
superar; otras, de las circunstancias en que surgid el nuevo Instituto y lo
delicado que ha sido ir obteniendo —con el transcurso del tiempo y con dosis
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de tino y prudencia— una adecuado encaje en el marco del CSIC, pese a la
peculiaridad de ser un Instituto con patronato; otras mas, en fin, de
incomprensiones e imagenes deformadas o estereotipadas de nuestro Instituto,
al que se ha querido ver como monolitico, desconociéndose su variedad
doctrinal, tematica y metodoldgica (acaso porque no siempre hemos sabido
nosotros difundir convenientemente una vision correcta y exhaustiva de nuestra
labor y de la multitud de nuestras orientaciones).

Al cabo de veinte afios —que no son nada y que son mucho—,
podemos intentar hacer un balance que nos ayude a seguir prosperando en el
servicio a la comunidad filoséfica y a toda la sociedad espafiola. Un método
acertado es el de partir siempre de lo ya alcanzado para, sin ruptura, seguir
mejorando, rectificando lo que haya que cambiar pero afianzando y
manteniendo lo no poco que hemos hecho bien y gracias a lo cual (a pesar de
los aludidos pesares) nuestro Instituto goza ya de un reconocimiento.

Cualquier pluralidad de individuos agrupados para alguna tarea parte
siempre de unos origenes que constituyen sus raices y a los cuales retorna,
reinterpretando los principios fundacionales a tenor de nuevas preocupaciones
y del nuevo entorno social e intelectual. En nuestro caso, esos origenes vienen
dados por el espiritu del equipo fundador, que encabezé Javier Muguerza.
Quien esto escribe nunca pertenecié a ese equipo, aunque se incorporé al
Instituto al afio de constituirse éste.

Sin compartir necesariamente las ideas filoséficas subyacentes a aquel
planteamiento (fruto, al fin y al cabo, de concepciones filosoficas que los demas
no estamos obligados a asumir), podemos retomar y llevar adelante muchos
rasgos positivos que lo animaron: aquella ilusion, aquel entusiasmo por formar
un establecimiento donde la filosofia se cultivara en contacto con los problemas
reales que se suscitan en los diversos campos de la sociedad y de la cultura,
aguella aspiracion a erigir un templo del filosofar donde reinase una ambiente
de camaraderia y de mision comun. Todo eso puede ser un ideal demasiado
bello y elevado para nuestras vidas, insertas en el fragor de la dureza de lo real
(Nicolai Hartmann); pero también puede ser una meta a la que tendamos
asintéticamente. («jSed perfectos, como vuestro padre celestial es perfecto»;
0 sea: «jEsforzaos por ser perfectos!»)

Al proponer estos lineamientos programaticos para la direccion del
Instituto de Filosofia del CSIC, queremos colocar a la filosofia en el lugar mas
elevado como guia y orientacion para toda nuestra labor. Una direccion de un
Instituto de Filosofia ha de actuar siempre basandose en valores, pautas,
principios y criterios que vengan dados por la reflexion filosofica y con el deseo
de hacer progresar la libre reflexion filosofica por encima de todo. Esa regla ha
de ser preponderante frente a cualesquiera consideraciones pragmaticas,
circunstanciales o del dia a dia, aunque no tiene por qué excluirlas.
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Al sentar esa regla suprema a la que pensamos adherirnos —pase lo
gue pase—, al poner el pensamiento filoséfico en el lugar preferente, estamos
resueltos a no ceder a tentaciones de un perfil bajo en lo tocante a nuestras
sefias de identidad genuinamente filoséficas, en el pleno sentido de la
philosophia perennis, a la cual queremos permanecer fieles. Con esa mision, el
Instituto de Filosofia del CSIC es un establecimiento publico al servicio del
progreso del conocimiento humano y del pueblo espafiol.

Anejo: Datos biograficos de Lorenzo Pefia Gonzalo
— Natural de Alicante. 29 de agosto de 1944.
— Premio de estudios clasicos 1960 para alumnos preuniversitarios.
— Estudiante de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Madrid: 1960-65.
— Residente fuera de Espafa: 1965-83.
— Licenciado en Filosofia por la PUCE (Pontificia Universidad Catodlica del Ecuador), 1974.
— Graduado en Estudios Americanos por la Universidad de Lieja, 1978.
— Doctor en Filosofia por la Universidad de Lieja, 1979.
— Licenciado en Derecho por la UNED, 2004.
— Profesor de filosofia de la PUCE (1974-75 y 1979-83).
— Profesor de filosofia de la Universidad de Le6n (1983-87).
— Investigador del Instituto de Filosofia del CSIC (1987-2006).
— Investigador invitado de la Universidad Nacional Australiana en Canberra (1992-93).
— Director deSORITES
— Animador del Grupo de Estudios Logico-Juridicos (JuriLog).

— Ha sido discipulo de Francisco Rodriguez Adrados, José Luis Lopez Aranguren, Sergio Rabade, Juan
Jpsé Rodriguez Rosado, Pierre Vilar, Eduardo Rubianes, S.J., Paul Gochet, Jules Varlet,
Alvaro Rodriguez Bereijo.

— Casado desde el 19 de febrero de 1969 (en la alcaldia de Meudon, Tle de France).
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